
درا�سة من كتاب



145 المسبــار

بعد ابن لادن:  
الحرب على الإرهاب 

والمعاهدات 
الحقوقية الدولية 

جورج إم لاسمار)  (
Jorge Lasmar

فترة  �أثناء  في  بو�ش  دبليو  جورج  تحدث  لطالما 
مراراً  و�أو�ضح  المتحدة  للولايات  رئي�ساً  الحكم  مقاليد  توليه 
�ضد  العالمية  الحرب  خلال  ومن  المتحدة،  الولايات  �أن  وتكراراً 
�أي�ضاً قيم  الإرهاب، لا تحمي قيمها الخا�صة بها فح�سب، و�إنما 
العالم “المتح�ضر”))). وقد ظلت الولايات المتحدة طوال الفترة 
�أنها تنه�ض  2001-2011 تردد ب�صفة م�ستمرة كيف  بين عامي 
مع حلفائها ب�أعباء الدفاع عن حقوق الإن�سان الأ�سا�سية؛ وكيف 
على  الح�صول  في  والحق  التعبير  حرية  لأجل  يحاربون  �أنهم 
فر�ص التعليم المتكافئة، وحرية العي�ش دونما خوف �أو وجل من 

بط�ش الأنظمة الغا�شمة التي درجت على ممار�سة التعذيب. 

)   ( محامي دولي و�أ�ستاذ في العلاقات الدولية في جامعة )PUC( بمينا�س في البرازيل.
))) يرجى الرجوع على �سبيل المثال �إلى خطاب جورج دبليو بو�ش الذي �ألقاه عقب الحادي ع�شر من �سبتمبر �أو خطابه في البيت الأبي�ض 

بتاريخ 11 مار�س 2002  �أو خطابه عن العراق والذي �ألقاه في �سين�سيناتي في يوم 9 �أكتوبر 2002 .
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لقد تحدث جورج بو�ش وخلفه باراك �أوباما، على حد �سواء، عن �أ�شياء من قبيل 
الا�ستقامة والنزاهة والأمانة وال�شرف والديمقراطية. بَيد �أن العالم �أجمع �شاهد كيف �أن 
العالمي كان في  الإرهاب  القيم �ضد  تلك  للدفاع عن  المتحدة  الولايات  تقوده  الذي  القتال 
بادئ الأمر حرباً، ثم ما لبث �أن تحول �إلى حرب غ�شوم �ضرو�س مو�صومة على نطاق وا�سع 
و�إ�ساءة معاملتهم وقتل المدنيين ف�ضلا عن عدم الاكتراث بل والازدراء  الأ�سرى  بتعذيب 

التام للقيم والثقافات الخا�صة بال�شعوب في كل من �أفغان�ستان والعراق. 

لا غرابة �إذن �أن تنظيم القاعدة لم ي�ستمر ويـظل على قيد البقاء فح�سب و�إنما 
 )Global War on Terrorism/GWoT( أي�ضاً ظلت معه الحرب العالمية �ضد الإرهاب�
)�أو عمليات الطوارئ لما وراء البحار )Overseas Contingency Operations( تدور 
رحاها فلا تبقي ولا تذر بعد م�ضي ع�شر �سنوات من نازلة الحادي ع�شر من �سبتمبر على 
الرغم من موت بن لادن. لأجل هذا كان لابد من التوقف هنيهةً للتدبر والتفكير ملياً ك�أمر 
لازم و�ضروري في �آنٍ معاً؛�إذ �أن ثمة �أ�سئلة لا مندوحة عن طرحها والإجابة عليها: هل حقاً 
�أف�ضت الحرب العالمية على الإرهاب �إلى الدفاع عن القيم التي تزعم �أنها تنافح عنها؟ وما 

مدى النجاح الذي تحقق بالفعل في دحر القاعدة؟

من الوا�ضح �أن هذه �أ�سئلة �صعبة، ولا توجد لها �إجابات مبا�شرة، ذلك �أنه يكاد 
يكون �ضرباً من المحال �أن يقا�س النجاح والف�شل في الحرب العالمية على الإرهاب ب�صورة 
محددة ودقيقة))). ومن ناحية �أخرى، ف�إن مما لا مراء فيه البتة �أن الإرهاب، �سواء كان 
�إرهاب دولة �أم غيره، لا يمكن تبريره ب�أي حال، و�أياً كانت الظروف، و�إنما يتعين محاربته 
�أ�سفرت عنه قد ك�شفت  الذي  وبوجهها  الإرهاب  العالمية على  �أن الحرب  بيد  بلا هوادة. 
النقاب عن حقائق مريرة عن الممار�سات الم�شينة في الحرب التي خا�ضت غمارها الولايات 

المتحدة جنباً �إلى جنب مع حلفائها.

))) »قيا�س النجاح والف�شل في الإرهاب ومحاربة الإرهاب: معايير الحكومة الأمريكية للحرب العالمية �ضد الإرهاب«
 )Alex P. Schimid and Rashmi Singh( في )AlexP. Schimid andGarryNehindle (eds.( بعد الحرب على الإرهاب: الآفاق 

 )RUSI( :الإقليمية ومتعددة الجوانب حول ا�ستراتيجيات مكافحة الإرهاب، لندن
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الحرب العالمية على الإرهاب وحقوق الإنسان

على  الحفاظ  و�ضرورة  جهة،  من  الإرهاب  لمحاربة  الحاجة  بين  العلاقة  لعلَّ 
حقوق الإن�سان الفردية من جهة �أخرى، هي �أحد الجوانب المثيرة للجدل ب�صفة خا�صة في 
بَتْ  وِّ الحرب العالمية على الإرهاب. فمن كل حدب و�صوب، انطلقت �سهام النقد اللاذع و�صُ
الحادي  عقب  �صدرت  التي  الجديدة  المحلية  والقوانين  الأنظمة  �ضد  وا�سع  نطاق  على 
ع�شر من �سبتمبر لجهة �أنها مبهمة وغام�ضة وف�ضفا�ضة وتت�صادم ب�شكل مبا�شر مع قيم 
حقوق الإن�سان التي يفتر�ض �أن تحر�سها وتحميها. وعلى الرغم من �أن الولايات المتحدة 
د�أبت منذ �أمد بعيد على انتهاك حقوق الإن�سان تحت ذريعة محاربة الإرهاب، ومواجهة 
الأخطار الأخرى التي تهدد الأمن الوطني، ف�إن الجديد في الحادي ع�شر من �سبتمبر هو 
�أ�سمته  ما  المتمثلة في  ال�شرعية الجديدة  �أ�سمته  ما  ثوب  القديمة  الممار�سات  �ألب�ست  �أنها 

م�شروعية »الحرب �ضد الإرهاب«))). 

قوانين  �سن  �إلى  و�إدراك  �إ�صرار  و�سابق  ق�صد  عن  الغربية  القوى  �سعت  لقد 
جديدة، تعمد ق�صداً �إلى ا�ستبعاد �أفراد معينين، وتق�صد عمداً �إبعادهم عن الوقوع تحت 
طائلة القوانين الحالية لحقوق الإن�سان؛ وبذا ف�إن تلك القوى �إنما ت�سعى �إلى ن�سف وتقوي�ض 

عيةً �أنها تحميها وتحر�سها من غوائل الانتهاك. �أركان ذات القيم التي تقوم، وتقعد مدَّ
تعد المذكرة ال�سرية التي �أ�صدرها الم�ست�شار العام لوزارة الدفاع الأمريكية مثالًا جيداً يمكن الا�ست�شهاد به في هذا الخ�صو�ص؛�إذ يمثل هذا 
الم�ستند درا�سة �أجرتها الحكومة الأمريكية لإلقاء ال�ضوء على �إمكانية ا�ستخدام ما �أ�سمته تقنيات الا�ستجواب المحُ�سّنة )�أ�ساليب الا�ستجواب 
القا�سية( للم�شتبه ب�ضلوعهم في �أعمال �إرهابية))). ي�شتمل الم�ستند على تحليل �ضافٍ للمبررات ال�سيا�سية لا�شتراع قوانين خا�صة بالإ�ضافة 
�آليات تف�صيلية؛ تح�سباً للمعار�ضة المحتملة لتلك القوانين من قبل الأطراف ال�سيا�سية، ومن قبل عموم الأفراد على حد �سواء؛ وهو  �إلى 
كذلك يحوي القوانين التي تحول دون �إحقاق حقوق �إن�سانية معينة لمن �أ�سموهم بالم�شتبه ب�ضلوعهم في �أعمال �إرهابية))) فتنكر عليهم تلك 
الحقوق وتتنكر لهم �إزاءها؛ مما يثبت بما لا يدع �أدنى مجال لل�شك �أن تلك القوانين قد جرى ا�شتراعها عن وعي وق�صد وبطريقة منهجية. 

علاوةً على ما تقدم، يلقي الم�ستند �أ�ضواء كا�شفة على مفارقة مثيرة للاهتمام: 

))) الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الادولي )Helen Duffy )2005((، كامبردج، مطبعة جامعة كامبردج �ص 332

))) �إن انت�شار ا�ستخدام م�صطلح »تقنيات / �أ�ساليب الا�ستجواب المعززة )enhanced interrogation techniques(« لتعريف �أ�ساليب 
– والتي يمكن  ذلك  ونحو  بالماء  والتعذيب  وال�ضرب  الملاب�س  من  الق�سري  والتجريد  النف�سية،  وال�ضغوط  النوم،  من  قبيل الحرمان  من 
– يميط اللثام عن نقا�ش محدد جداً وينطوي على ق�ضايا جدلية �أخلاقية هو نقا�ش �أجرته  ت�صنيفها كذلك ب�أنها من �ضروب التعذيب 

�إدارة بو�ش.

))) وزارة الدفاع الأمريكية: مذكرة قيادة القوات الأمريكية في الجنوب )USSOUTHCOM(: �أ�ساليب الت�صدي للمقاومة، وا�شنطن 
وزارة الدفاع �ص 87.
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لئن كانت القوانين الجديدة قد �صدرت تحت مزاعم حماية المجتمع الدولي من التهديد 
الجديد المتمثل في الإرهاب العالمي، ف�إن القيم التي تنطوي عليها تلك القوانين تت�صادم 
ب�شكل مبا�شر مع القيم التي تتج�سد فيها حقوق الإن�سان. وق�صارى القول �إن تلك القوانين 
بال�سلطة  الإ�ضرار  �إلى  لي�س  ي�ؤدي  ما  الإن�سان  حقوق  على  ال�ضغوط  من  ت�ضع  الجديدة 
المتنفذين  كبار  يعد  �أنه لم  المحك عطفاً على  ي�ضع م�صداقيتها على  �أي�ضاً  و�إنما  فح�سب 
يحترمون حقوق الإن�سان. �إن هذا الإزدراء المبا�شر لحقوق الإن�سان والا�ستخفاف بها من 
قبل من يدعون �أنهم دعاة �إليها ورعاة لها ويزعمون �أنهم من المنافحين عنها والقائمين 
على �أمرها ممن يمثلون المجتمعات التي من المفتر�ض �أن تحظى فيها تلك العمليات بقبول 
وا�سع النطاق لهو �أمر من ��شأنه الطعن في م�صداقيتها و�إ�ضعافها ب�شكل ملحوظ في الدول 

غير الغربية. 

�أن المفهوم الذي ت�ستبطنه الحرب العالمية على الإرهاب بما  ولأجل هذا، وبما 
مفاده �أن حقوق الإن�سان لا يمكن �أن تتطابق مع �أهدافهم/�أغرا�ضهم �أ�صبح يوماً بعد يوم 
يزداد انت�شاراً داخل الدول والمجتمعات الغربية وخارجها على حد �سواء، ف�إن �صلاحيته 
بو�ضوح وجلاء  التالية  الأمثلة  تبين  والت�ضا�ؤل ب�صفة م�ستمرة.  الت�آكل  �آخذة في  �أ�صبحت 
القيم  ذات  �أركان  قوّ�ض  بل  حطم  المتحدة-  الولايات  خا�صة  وب�صفة   - الغرب  �أن  كيف 
وت�آكل  الإن�سان  العامة لحقوق  �إلى فقدان الم�صداقية  التي يدعي حمايتها، مف�ضياً بذلك 

�صلاحيتها و�ضمور ما يبعث على احترامها والثقة بها في المحافل الدولية.

الحجز التنفيذي لتسليم المتهمين التعذيب بالوكالة

درجت الولايات المتحدة منذ �أمد بعيد على ا�ستغلال الحجز التنفيذي )الحجز 
على الممتلكات بدون �أمر ق�ضائي(، والبرنامج غير العادي لت�سليم المتهمين �إلى دول �أخرى 
الجهود  من  الرغم  على  بالوكالة(  )التعذيب  منهم  الاعترافات  وانتزاع  لا�ستجوابهم 
تتم  التنفيذي  و�أمثالها. وقد كانت حالات الحجز  الممار�سات  تلك  �إلى الحد من  الرامية 
ب�صفة رئي�سية في حقبة ما قبل الحادي ع�شر من �سبتمبر في �سياق ق�ضايا الهجرة وقلما 
تم ا�ستغلالها ك�إجراء �أو تدبير لمكافحة الإرهاب. �أما حالات الت�سليم الا�ستثنائي للمتهمين، 
التنفيذي  الولايات المتحدة ��شأنها في ذلك ك��شأن الحجز  �أي�ضاً ذات �سجل قديم في  فهي 
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�أن  �إلا  �سبتمبر؛  قبل الحادي ع�شر من  المتحدة  الولايات  ا�ستخدمتها  وقلّما  ب�سواء؛  �سواء 
مختلف الولايات تبنت قوانين ت�ؤ�س�س للحجز التنفيذي �ضد المتهمين الم�شتبه في �ضلوعهم 

في �أعمال �إرهابية.

يجب الت�أكيد على �أن هنالك عدة دول ا�ستهجنت تلك الممار�سات، ونددت بها 
و�أو�سعتها �إدانةً في خطابها الر�سمي، ومع هذا فقد قدم العديد من تلك الدول قدرا من 
الم�ساندة الإجرائية لحالات الحجز التنفيذي والت�سليم غير العادي للمتهمين؛ وتعد كل من 
�أفغان�ستان وباك�ستان وم�صر والأردن وموريتانيا والبو�سنة و�إيران وزامبيا والمغرب وتايلاند 
وجامبيا والعراق))) ف�ضلًا عن مختلف دول �أوروبا ال�شرقية))) �أمثلةً لما تقدم. وفوق ذاك، 
ف�إن التقرير ال�صادر عن لجنة حقوق الإن�سان التابعة لمنظمة الأمم المتحدة احتوى �أي�ضاً 
على �أ�سماء دول �أقدمت مراراً وتكراراً، �إما على انتهاك القواعد والقوانين الخا�صة بحقوق 
الإن�سان �أو تطبيقها ب�صورة انتقائية في �أثناء ت�سليم المتهمين الم�شتبه في �ضلوعهم في �أعمال 

�إرهابية))). 

�أن حقبة ما بعد الحادي ع�شر من �سبتمبر  تعك�س هذه الأمثلة بو�ضوح وجلاء 
�شهدت ازدياداً في حالات الحجز التنفيذي والت�سليم الا�ستثنائي للم�شتبه فيهم والمتهمين، 
فقد �أتى ذلك م�صاحباً لانعطاف وتحول ملحوظ في ممار�سات الدول. ففي غمرة مجريات 
الحرب العالمية على الإرهاب، جاءت الزيادة  في القواعد والقوانين التي ت�ؤ�س�س لحالات 

الحجز وت�شرعنها مقترنةً بثلاث تغيرات في غاية الو�ضوح وهي:

 )�أ( زيادة هائلة في العدد الفعلي لحالات الحجز التنفيذي للممتلكات والت�سليم 
غير العادي للمتهمين. 

القانون  �إجراءات  �أ�سا�س  على  القائمة  المحاكمات  في  ومريع  حاد  نق�ص  )ب( 

 ،))2007( Andy Worthington( ملفات غوانتنامو: حكايات 774 �أ�سيرا في �سجن غوانتنامو الأمريكي الخارج على القانون (((
لندن: مطبعة بلوتو �صفحات 215 -243

))) كونداليزا راي�س، ملاحظات حول مغادرتها �إلى �أوروبا قاعدة �أندرو�س للقوات الجوية 5 دي�سمبر 2005 �ص 1.

))) تقرير الأمم المتحدة الفقرة 12 يمكن الاطلاع عليه على الرابط التالي:
http://www.unhcr.org/refworld/country,,HRC,,PRT,4562d8b62,3f8d4d144,0.html 
تم الدخول �إليه بتاريخ 22 �أكتوبر 2011. و�أي�ضا:  الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الدولي )Helen Duffy )2005((، �ص 355 -356.
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الجنائي العادي فيما يتعلق بالق�ضايا المنظورة المرتبطة بالإرهاب. 

تمثل  الإن�سان.  وحقوق  الإرهاب  محاربة  قوانين  تطبيق  في  وا�ضح  تمييز  )ج( 
التغيرات الثلاث �آنفة الذكر تطورات مزعجة مناه�ضة للتحرر ومناق�ضة لحماية الحريات 

ال�سيا�سية والمدنية في ال�سيا�سة الدولية.

يندرج العدد الحقيقي لحالات الحجز التنفيذي، في حقبة ما بعد الحادي ع�شر 
من �سبتمبر 2001، في معظم الدول تحت بند المعلومات الم�صنّفة )غير القابلة للن�شر(. 
لذا ي�صعب ح�صر تلك الحالات على وجه الدقة، والتحديد لي�س للعدد الإجمالي فح�سب، 
التي  وتلك  الهجرة  ق�ضايا  �إطار  في  تنفيذها  يتم  التي  الحالات  بين  للتمييز  �أي�ضاً  و�إنما 
التمكن من تحديد عدد حالات الحجز  الرغم من عدم  على  �أنه  بيد  بالإرهاب.  ترتبط 
لت�سليم المتهمين يمكن  العادية  ب�صورة دقيقة، ف�إن الزيادة الكمية في عدد الحالات غير 
التحقق منها بمزيد من ال�سهولة))) ذلك �أن من المعلوم على �سبيل المثال �أن هنالك )774( 

من الموقوفين المحتجزين في �سجن غوانتامو وحده.

 كما �أن هنالك �سمة �صارخة �أخرى تتمثل في �أنه على الرغم من العدد الهائل من 
الاعتقالات، وحالات الحجز وت�سليم المتهمين بنقلهم لتعذيبهم في دول �أخرى منذ الحادي 
ع�شر من �سبتمبر، ف�إن عدد المحاكمات في الق�ضايا المرتبطة بالإرهاب يظل طفيفاً لا يكاد 
يذكر. فعلى �سبيل المثال، من بين �أكثر من �ألف �أجنبي جرى اعتقالهم عقب وقوع هجمات 
الحادي ع�شر من �سبتمبر مبا�شرة، تم توجيه تهمة �أن�شطة تتعلق بالإرهاب �إلى ثلاثة منهم 
فقط )1)). ومن بين )744( �أ�سيراً في �سجن غوانتنامو �سيئ ال�سمعة، مثُل اثنان فقط �أمام 
المحكمة حتى فبراير 2004 ، فيما تم توجيه التهمة �إلى �ستة �آخرين خلال الفترة من 2004 
حتى 2006، بالإ�ضافة ثلاثة فقط ووجهوا باتهامات في يونيو 2007 بموجب النظام الجديد 
لمحاكمة الإرهابيين الم�شتبه بهم �أمام لجان ع�سكرية وفقاً للقانون ال�صادر بهذا ال��شأن في 
عام 2006 . و�إجمالًا يمكن القول �إن من حوكموا في �ست �سنوات بلغ عددهم )13( �أ�سيراً 

))) الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الدولي)Helen Duffy )2005((، �ص 119.

 Daniel Moeckli(122 �ص  �أوك�سفورد   جامعة  مطبعة  �أوك�سفورد:  الإرهاب،  �ضد  الحرب  في  التمييز  وعدم  الإن�سان  حقوق   ((1(
.))2008(
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ذات  فقط  واحدة  �إدانةً  المتحدة  الولايات  �شهدت  تقدم،  ا  عمَّ ف�ضلًا  �أ�سيراً.   )774( من 
ارتباط مبا�شر بهجمات الحادي ع�شر من �سبتمبر بالإ�ضافة �إلى محاكمتين جنائيتين فقط 

في �ألمانيا لهما ارتباط بخلية هامبورغ)1)).

والاعتقالات، قبل  الرئي�سي لحالات الحجز  الهدف  تقدم، كان  علاوة على ما 
بعد  �أما  للمحاكمة.  فيهم  والم�شتبه  المتهمين  تقديم  في  يتمثل  �سبتمبر،  من  ع�شر  الحادي 
الحادي ع�شر من �سبتمبر، فيبدو �أن المق�صد ال�سيا�سي الأ�سا�سي من ا�ستخدام هذه الآليات 
هذا  في  الاهتمام  يثير  ما  �أكثر  و�أما  �إجها�ضها.  بغر�ض  الم�ستقبلية  الهجمات  ا�ستباق  هو 
ال�صدد، فهو �أن الدولة لي�ست ملزمة بمقت�ضيات قوانين الإجراءات الجنائية العامة تجاه 
ه�ؤلاء الأفراد طالما �أنهم لم يرتكبوا جرماً بعد؛ كما �أن الجهاز التنفيذي بالدولة يمار�س 
التقديرية لتحديد من يعد عدواً من غيره ا�ستناداً على اختلافات الخلفيات  �صلاحياته 
والفوارق الثقافية لا على ما اقترفه الفرد بالفعل. ففي بع�ض الدول مثل الولايات المتحدة، 
ومبدئياً على �أقل تقدير في المملكة المتحدة، تنطبق موا�صفات »العدو« ب�صفة رئي�سية على 
الأفراد الأجانب – الأمر الذي يعد تج�سيداً �صارخاً لعدم مراعاة الإن�صاف والم�ساواة في 

�إنفاذ الأنظمة والقوانين المحلية لمحاربة الإرهاب)1)).

الممنوحة  الإجرائية  والتدابير  ال�ضوابط  تطبيق  تفادت  الدولة  �أن  يت�ضح  هكذا 
والأهم  الإرهاب؛  على  العالمية  الحرب  غمار  خو�ض  ذريعة  تحت  الإن�سان  حقوق  بموجب 
من هذا كله �أنها �أ�س�ست ور�سخت للتغيير في منظومة القيم من خلال التمكين لل�سلطات 
التنفيذية بحيث �أ�صبحت �أعلى ��شأناً من ال�سلطات الق�ضائية بالتركيز لا على التحقيق في 
الجرائم و�إنزال العقوبة بحق مرتكبيها و�إنما على ا�ستباق الأخطار والمهددات الم�ستقبلية 

المحتملة بغية �إجها�ضها وو�أدها في مهدها. 

لقد �أف�ضى هذا الخلط �إلى �إ�ضفاء درجة عالية من قابلية المط على تلك الأنظمة 
والقوانين الجديدة حيث �أ�صبحت ف�ضفا�ضة وحمالة �أوجه كما �أ�صبح ا�ستخدامها ذرائعياً 
�إلى �أبعد الحدود »كو�سيلة مف�ضية �إلى غاية«؛ �إذ �أ�صبحت حالات الحجز التنفيذي ت�ستخدم 

)1)) الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الادولي )Helen Duffy )2005((  �ص 119.

.))2008( Daniel Moeckli( ’1)) حقوق الإن�سان وعدم التمييز في »الحرب �ضد الإرهاب(
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في حقبة ما بعد الحادي ع�شر من �سبتمبر لتعزيز مقومات الأمن الوطني والترويج لل�سيا�سة 
الخارجية على حد �سواء. وقد �أو�ضح النائب العام بالولايات المتحدة جون ا�شكروفت معالم 
»الا�ستغلال المق�صود والمبتكر لقوانين الهجرة الحالية«)1)) لأغرا�ض الحفاظ على الأمن 
الوطني؛ حيث قال في هذا الخ�صو�ص: »ن�سعى �إلى اعتقالهم كمتهمين ي�شتبه في �ضلوعهم 
�أخرى«)1))  �أ�س�س  على  بناءً  �إليها  الت�صدي  يتم  ق�ضاياهم  �أن  حين  في  �إرهابية  �أعمال  في 
باخت�صار، ي�ؤدي تطبيق هذه القوانين الخا�صة بمكافحة الإرهاب �إلى ظهور نزعة تتعار�ض 

على نحو عميق مع منظومة القيم الأ�سا�سية لحقوق الإن�سان.

الأنظمة شبه القضائية لمكافحة الإرهاب

�إطار خو�ض  بالإرهاب في  يتعلق  القانون الجنائي فيما  �إن ممار�سة مقت�ضيات 
غمار الحرب العالمية على الإرهاب كانت في �أغلبها تتم في �إطار الاخت�صا�صات الداخلية. 
ولهذه الغاية �أن��شأت دول مثل الهند وباك�ستان والولايات المتحدة نظاماً ق�ضائيا خا�صاً في 
كل منها للتعامل مع الم�شتبه في �ضلوعهم في الإرهاب. �إن هذه الممار�سة في حد ذاتها لي�ست 
جديدة حيث د�أبت دول مثل م�صر وتركيا فيما م�ضى على �إن�شاء محاكم ع�سكرية للتعامل 
مع المجموعات الإرهابية داخل �أرا�ضيها. وبالمثل �أقدمت كل من المملكة المتحدة و�أيرلندا 
على ت�أ�سي�س محاكم جنائية بدون هيئات محلفين للتعامل مع الجي�ش الجمهوري الأيرلندي 
 )faceless courts( والمنظمات الإرهابية الأخرى بينما تبنت بيرو محاكم غير ظاهرة
تطبيق  �أن  �إلا   .((1()The Shining Path( ال�ساطع   / الم�شرق  الم�سار  لم�شكلة  للت�صدي 
نظام المحاكم �شبه الق�ضائية )التي يقوم عليها �أفراد من خارج ال�سلك الق�ضائي( اكت�سب 
مدلولًا جديداً بعد الحادي ع�شر من �سبتمبر. فقد كان تطبيق �أي نظام جديد يقوم على 
�أ�سا�س المفهوم الذي مفاده �أن تنظيم القاعدة يمثل مع فروعه تهديداً نوعياً جديداً؛ وهو 
تهديد لا يمكن الت�صدي له من خلال النظام القانوني الجنائي الحالي وبالتالي يتطلب 
�إجراءات غير عادية من ��شأنها تهيئة الظروف التي تتيح للدولة وتبيح لها تجاوز التدابير 

)1)) الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الادولي )Helen Duffy )2005((، �ص 356.

)1)) حقوق الإن�سان وعدم التمييز في »الحرب �ضد الإرهاب« )Daniel Moeckli )2008(( �ص 115 و161.

)1)) الاخت�صار باللغة الانجليزية برمز �إلى الجي�ش الجمهوري الأيرلندي. �أما الم�سار ال�ساطع فهو مجموعة م�سلحة متمردة مقرها في 
بيرو.
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الاحترازية القيا�سية لمنظومة حقوق الإن�سان.

اللثام  تميط  المتحدة  الولايات  في  الع�سكرية  اللجان  لنظام  �سريعة  نظرة  �إن 
�شبه  المحاكم  ت�شغيل  ثم  ال�سيا�سية ومحوريتها في ت�صميم؛ ومن  الاعتبارات  عن مركزية 
الق�ضائية التي �أدخلت �إلى حيز الا�ستخدام في الآونة الأخيرة.  كما �أن ممار�سات اللجان 
�أي�ضاً  و�إنما  الانتقائية في نطاقات الاخت�صا�ص  فح�سب  النقاب عن  تك�شف  الع�سكرية لا 
كل حالة  �أ�سا�س  على  المحاكمات  �إجراءات  تعديل  �إلى  كثيراً  تعمد  �أن الحكومة  كيف  عن 
على حدة وتف�صيلها على مقا�س المتطلبات المحددة لكل حالة بالاعتماد �إلى حد بعيد على 
العلاقات الدبلوما�سية التي تربط الدول التي تمثل الموطن الأم للمدعى عليه مع الولايات 

المتحدة)1)). 

�إن المحاكمات التي �أجرتها اللجان الع�سكرية بالولايات المتحدة تعك�س كيف �أن 
حماية  �إلى  الرامية  ال�ضمانات  تطبيق  في  الفجة  الانتقائية  �إلى  عمدت  المتحدة  الولايات 
حقوق الإن�سان على الم�شتبه ب�ضلوعم في الإرهاب.  ذلك �أن اللجان الع�سكرية المذكورة لم 
تعمد �إلى عدم محاكمة المواطنين الأمريكيين الذين توجه �إليهم ذات التهم فح�سب؛ و�إنما 
�أنف�سهم.  الأجانب  التفرقة حتى بين  �أي�ضاً جرى تطبيق ذلك ب�صورة تمييزية تقوم على 
ب�أن ي�ستعين بمحامين  ال�سماح على �سبيل المثال للأ�سير الأ�سترالي ديفيد هيك�س  فقد تم 
�أجانب يمثلونه �أمام الق�ضاء كما تم ال�سماح له بح�ضور جميع جل�سات الا�ستماع بل و�إم�ضاء 
العقوبة بموجب الحكم النهائي في �أ�ستراليا)1)) كما تم تقديم �ضمانات لأ�سيرين بريطانيين 

ب�أنهما لن يواجها عقوبة الإعدام)1)). 

�أما ال�شهير جون ووكر ليند وهو مواطن �أمريكي �ألقي القب�ض عليه في �أفغان�ستان 
بدلًا عن  ب�سجنه )20( عاماً  �أمام محكمة مدنية، فقد �صدر بحقه حكم يق�ضي  وحوكم 
�إر�ساله �إلى غوانتنامو والمثول �أمام لجنة ع�سكرية. بيد �أن هذه »المزايا الخا�صة« لم يت�سع 
نطاقها لت�شمل الأ�سرى المعتقلين الآخرين. فعلى �سبيل المثال �صدر حكم بحق �سالم حمدان 

)1)) حقوق الإن�سان وعدم التمييز في »الحرب �ضد الإرهاب« )Daniel Moeckli )2008(( �ص 158 و161.

)1)) �سجلات المحاكمة والأوراق الم�صاحبة الخا�صة بديفيد ماثيو هيك�س، خليج غوانتنامو: مكاتب اللجان الع�سكرية، �ص 5-3.

)1)) حقوق الإن�سان وعدم التمييز في »الحرب �ضد الإرهاب« )Daniel Moeckli )2008(( �ص 159.
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لمدة  بال�سجن  حوكم  حيث  لادن(  بن  لأ�سامة  الخا�ص  ال�سائق  وكان  الجن�سية  يمني  )هو 
66 �شهراً لإقدامه على تقديم الدعم المادي لتنظيم القاعدة. وفي حين �أن هيئة المحلفين 
ينبغي  �شهراً،   61 وتبلغ  غوانتنامو،  في  بالفعل  �أم�ضاها  التي  المدة  �أن  قررت  الع�سكرية 
الدفاع  وزارة  با�سم  المتحدث  ف�إن  �شهراً،   66 تبلغ  التي  المحكومية  مدة  �ضمن  �أن تح�سب 
�أن حمدان �سيكون قيد الحب�س لأجل غير م�سمى ب�صفته  �أعلن  الأمريكية برايان ويتمان 
»عدواً مقاتلًا« �إلى �أن ي�صبح في عداد »من تنطبق عليهم �شروط �إطلاق ال�سراح« حتى بعد 

�أن ق�ضى مدته المتبقية وقدرها خم�سة �أ�شهر.

وتداعياتها  و�آثارها،  الإن�سان  الق�ضائية على حقوق  �شبه  الأنظمة  ت�أثير  يت�ضح 
ال�سلبية في حقيقة �أن المحاكم المدنية الاعتيادية ظلت منذ �أمد بعيد ت�سجل نجاحاً منقطع 
النظير في النظر في ق�ضايا الإرهاب المعقدة؛ وقد ا�ستمرت كذلك حتى بعد الحادي ع�شر 
من �سبتمبر. ففي �ألمانيا على �سبيل المثال، نظرت المحاكم المدنية في العديد من الق�ضايا 
المرتبطة بالإرهاب، و�أ�صدرت ب��شأنها �أحكاماً ق�ضائية. �أما منير المت�صدق، وهو ع�ضو في 
خلية هامبورغ ويرتبط ارتباطاً مبا�شراً بهجمات الحادي ع�شر من �سبتمبر، فقد �أ�صدرت 

محكمة في هامبورغ بحقه حكماً ق�ضى ب�سجنه )15( عاماً. 

وفي المملكة المتحدة التي �شهدت �أي�ضاً تخويل �صلاحيات ومنح �سلطات ب�إن�شاء 
محاكم خا�صة عملًا ب�أحكام نظام مكافحة الإرهاب ومحاربة الجريمة وب�سط الأمن لعام 
2001، فقد نظرت المحاكم المدنية العادية في �أكثر من 200 ق�ضية متعلقة بالإرهاب منذ 
عام 2001م. بل �إنه حتى في الولايات المتحدة �أ�صدرت محاكم مدنية جملة من الأحكام 
التي تق�ضي ب�إدانة �أكثر من 250 متهماً في جرائم تتعلق بالإرهاب بعد الحادي ع�شر من 
�سبتمبر؛ وقد ا�شتمل ذلك على مختلف �أع�ضاء القاعدة الذين مثلوا �أمام المحكمة الجزئية 

في نيويورك للا�شتراك في تفجيرات ال�سفارات في نيروبي ودار ال�سلام)1)).

على هذا ف�إن في المحاكمات التمييزية للأجانب ومثولهم �أمام اللجان الع�سكرية 
لي�س ما يتعار�ض مع حق الفرد في الم�ساواة �أمام المحاكم فح�سب وفقا لما ين�ص عليه نظام 
حقوق الإن�سان، و�إنما �أي�ضاً ما ي�ضع م�صداقيتها نف�سها على المحك. لذا ف�إن النقطة التي 

)1)) حقوق الإن�سان وعدم التمييز في »الحرب �ضد الإرهاب« )Daniel Moeckli )2008(( �ص 139.
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�إلى خيار المحاكم المدنية للت�صدي  �أن الدول كان بمقدورها اللجوء  يجمل تو�ضيحها هي 
لتحديات الحرب العالمية على الإرهاب ولكنها �آثرت عدم اللجوء �إلى هذا الخيار. وبالتالي 
من  بعينهم  �أفراد  لا�ستبعاد  الدولة  جهود  يعك�س  لا  الق�ضائية  �شبه  الأنظمة  تطبيق  ف�إن 
الحماية المقننة المقدمة بمقت�ضى حقوق الإن�سان و�إنما يف�ضي �أي�ضاً �إلى الإ�ضعاف المتعمد 
لمكانة الجهاز الق�ضائي مقابل الإعلاء من ��شأن الجهاز التنفيذي. وكما يتبين بكل و�ضوح 
وجلاء من الأمثلة �آنفة الذكر تم تمكين الجهاز التنفيذي و�أفلح في الا�ستحواذ على مهام 
با�سم  كله  – وذلك  الق�ضائية  الرقابة  �أفلت من قب�ضة  �أنه  الق�ضائية كما  بالمهام  �شبيهة 

الأمن الوطني. 

 �أ�سهمت هذه ال�صلاحيات وال�سلطات في المزيد من الت�آكل وال�ضمور في القيود 
�إجراءات  جماح  كبح  �إلى  والرامية  واله�شا�شة  بال�ضعف  �أ�صلًا  تت�صف  التي  وال�ضوابط 
الدولة. وفوق هذا وذاك وعلى الرغم من المعار�ضة المتزايدة من قبل هيئات حقوق الإن�سان 
قب�ضة  �إ�ضعاف  �إتجاه  ما ي�صب في  كل  �أي�ضاً في  والإجراءات  العمليات  تلك  �أ�سهمت  فقد 
الأنظمة والهيئات المعنية بحقوق الإن�سان وتهمي�ش دورها المنوط بها للعناية بتلك الحقوق.

مخالفات وانتهاكات أخرى

�أعربت اللجنة الدولية لل�صليب الأحمر و�أجهزة حقوق الإن�سان بمنظمة الأمم 
المعنية  والقوانين  التطبيق غير الملائم للأنظمة  �إزاء  �سواء، عن قلقها  المتحدة، على حد 
ال�شائع  من  �أ�صبح  الأمر  واقع  ففي  الإرهاب.  على  العالمية  الحرب  في  الإن�سان  بحقوق 
على نطاق وا�سع انت�شار ال�شكاوى �ضد ع�سكرة الحرب العالمية على الإرهاب، وا�ستخدام 
القنابل العنقودية والاغتيالات المتعمدة و�سيا�سات �إطلاق النار بق�صد القتل وحالات الأ�سر 
معاملة  و�إ�ساءة  الق�ضاء(،  نطاق  خارج  تعمل  )التي  الق�ضائية  فوق  والمحاكم  والاعتقال 
الم�ساجين واللجوء �إلى التعذيب للانتزاع الق�سري للمعلومات الا�ستخباراتية. ومن الوا�ضح 
ت�آكل حقوق  ي�سهم في  الدول  والقوانين من قبل  الأحكام  �أن عدم مراعاة مثل تلك  تماماً 

الإن�سان.

 �أما الأمر الأوثق �صلةً بما تقدم فهو يتمثل في �إ�سباغ ال�شرعية على تلك المخالفات 
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كانت من  ما  التي طالما  بالمعاييرالقانونية  لما حل  و�صاعق  والانتهاكات في تج�سيد �صارخ 
الم�سلّمات ف�أ�صبحت مثار �شك ومدار ت�سا�ؤل و�صارت عر�ضة للانتهاك منذ الحادي ع�شر 
�أمر تنفيذي  الرئي�س فورد على  من �سبتمبر)2)) ، ففي عام 1976 على �سبيل المثال، وقع 
يحظر بموجبه جميع الاغتيالات ال�سيا�سية وهو �أمر لا يزال �سارياً نافذ المفعول على الرغم 
الآونة  في  جرى  ما  غرار  على  م�ستهدفين(  �أفراد  )اغتيال  المتعمدة  الاغتيالات  عدد  من 
مكتب  يرى  وكما  �آخر.  مثالا  القتل  بق�صد  النار  �إطلاق  �سيا�سة  تبني  ويعد  الأخيرة)2)). 
بق�صد  النار  �إطلاق  ي�ستخدم   « المتحدة،  الأمم  الإن�سان بمنظمة  العليا لحقوق  المفو�ضية 
القانون  �إطار  في  العمل  وراء  من  طائل  لا  ب�أنه  وللإيحاء  جديداً  �أ�سلوباً  ليت�ضمن  القتل 

لمواجهة الإرهاب«.

 وعلى كل حال ف�إن قانون حقوق الإن�سان ينطوي �أ�صلُا على �إباحة ا�ستخدام القوة 
المميتة عندما يكون ذلك مطلوباً بمقت�ضى ال�ضرورة الق�صوى لإنقاذ الحياة الب�شرية)2)).

المعلومات  جمع  لأغرا�ض  والا�ستجواب  ال�سجناء  معاملة  �إ�ساءة  ف�إن  وبالمثل، 
ففي مرحلة  الإن�سان.  العام لحقوق  الت�آكل  كا�شفة عن  �أمثلة  �أي�ضاً عن  الا�ستخبارية هي 
ما قبل الحادي ع�شر من �سبتمبر، ا�شتمل الكتيب/الدليل الأمريكي الميداني 34-52 على 
�إر�شادات عامة بخ�صو�ص الا�ستجواب لأجل الح�صول على معلومات مخابراتية وقد �أقر 
�صراحةً ب�أن الإرهابيين يحق لهم �أن ي�ستفيدوا من الحماية المن�صو�ص عليها في معاهدة 
جنيف وتنطبق عليهم �شروط الا�ستفادة من تلك الحماية)2)). بالإ�ضافة �إلى ما تقدم، ن�ص 
الدليل الميداني على �أن �أعمال العنف والترهيب والترويع بما في ذلك التعذيب البدني �أو 
النف�سي والإ�ساءات �أو المعاملة غير الإن�سانية كو�سيلة الا�ستجواب غير م�صرح بها ولا يجوز 
الق�سرية غير  والأعمال  الأن�شطة  قائمة  �أما  الأمريكي.  قبل الجي�ش  ب��شأنها من  الت�سامح 

القانونية المن�صو�ص عليها في الدليل، فهي تت�ضمن ما يلي: 

)2)) الحرب �ضد الإرهاب و�إطار القانون الادولي )Helen Duffy )2005((، �ص 355

تحديات  الدولي:  والقانون  الإرهاب   – الإن�سان  حقوق  لقانون  العالمي  المعهد  في  الحرب  �شن  وقانون  الم�ضاد  والإرهاب  الإرهاب   ((2(
.))2003( Avril MacDonald( 67 وا�ستجابات. �سانريمو المعهد العالمي للقانون الإن�ساني، �ص

ورقة  الإن�سان،  لحقوق  ال�سامي  المفو�ض  الم�ضاد.  والإرهاب  والإرهاب  الإن�سان  حقوق   )2008( الإن�سان  لحقوق  ال�سامية  المفو�ضية   ((2(
تق�صي الإن�سان – ورقة تق�صي الحقائق رقم 32 �ص 31-30.

)2)) الجي�ش الأمريكي )1992م( الكتيب الميداني 34-52: الا�ستجواب لا�ستخلا�ص المعلومات الا�ستخباراتية، وزارة الجي�ش �ص 7 و10.
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يخ�ضع  لمن  النف�سي  �أو  الج�سدي  التعذيب  �إلى  ال�ضمنية  الإ�شارة  �أو  التهديد   -
للا�ستجواب �أو عائلته �أو الآخرين الذين يدين لهم بالولاء؛ 

الإدلاء  مقابل  ال�صحية  الرعاية  �أو  الطبية  العناية  عن  المتعمد  الحرمان   -
بالمعلومات التي ي�سعى من يجري الا�ستجواب �إلى الح�صول عليها �أو التعاون ب�أي وجه �آخر.

- التهديد �أو الإ�شارة �ضمناً �إلى �أن الحقوق الأخرى الممنوحة بموجب معاهدة 
جنيف لتح�سين �أو�ضاع الجرحى والمر�ضى بالقوات الم�سلحة في ميادين القتال، �أو معاهدة 
جنيف لمعاملة �أ�سرى الحرب �أو نحوهما �سوف لن يتم منحها ما لم يتم �إبداء التعاون)2)).

�إلى  الرامية  والا�ستنطاقات  الا�ستجواب  �أ�ساليب  ف�إن  �أمر،  من  يكن  ومهما 
ا�ستخلا�ص معلومات ا�ستخباراتية عن الق�ضايا المتعلقة بالإرهاب �شهدت تغييرات جذرية 
�سرية)2))  درا�سة  الأمريكية  الدفاع  وزارة  �أجرت  حيث  �سبتمبر؛  من  ع�شر  الحادي  عقب 
الأ�سرى  با�ستجواب  المت�صلة  والإجرائية  وال�سيا�سية  القانونية  والجوانب  الم�سائل  لتقييم 
وقد  الإرهاب.  على  العالمية  الحرب  �إطار  في  الأمريكية  الم�سلحة  القوات  لدى  المحتجزين 
تلمّ�ست وثيقة الدرا�سة رد الفعل المحتمل من عموم الأفراد كما ا�ست�شرفت �آفاق التداعيات 
المعززة في �سجن خليج غوانتنامو.  الا�ستجواب  تقنيات  �إزاء تطبيق  وال�سيا�سية  القانونية 
كذلك خ�ص�صت الدرا�سة ف�صلًا ب�أكمله لتقييم كيفية رد الفعل المتوقع من المحكمة الجنائية 
التدابير التي يمكن اتخاذها تح�سباً  �إزاء �سيا�سة من قبيل ما تقدم وعن ماهية  الدولية 
المحكمة  من  �أو  الأخرى  الدول  من  �أو  ال�شعب  �أفراد  عموم  من  ال�سلبي  الفعل  رد  لمجابهة 
الجنائية الدولية �أو �أي هيئات قانونية دولية �أخرى بينما حر�صت الدرا�سة في الوقت نف�سه 
على تو�صية الحكومة ب�شدة على تبني �أ�ساليب الا�ستجواب الق�سري لانتزاع المعلومات عنوةً 

من الخا�ضعين للا�ستجواب.

والإفادات  الأحمر  لل�صليب  الدولية  اللجنة  عن  ال�صادرة  التقارير  واقع  من 
اللثام  �أميط  غوانتنامو،  من  �سبيلهم  و�أخلي  �سراحهم  �أُطلِقَ  الذين  الأ�سرى  من  الواردة 

)2)) الم�صدر ال�سابق �ص 8.

للقوات  الجنوبية  القيادة  لقائد  مذكرة  الدفاع،  بوزارة  العام  للم�ست�شار  �سرية  مذكرة  )2003م(  الأمريكية  الدفاع  وزارة  �أنظر   ((2(
الأمريكية: �أ�ساليب محاربة الإرهاب: وزير الدفاع.
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عن �أن جميع الأ�ساليب والتقنيات المو�ضحة �أعلاه  والتي �صنفتها حكومة الولايات المتحدة 
ا�ستخدامها في  قد تم  والتعذيب،  الإكراه  باب  وو�ضوح تحت  بجلاء  �إياها  مدرجةً  نف�سها 
وكالة  مدير  هايدن  مايكل  �أقر  وقد  الأمريكيين.  والمحققين  الوكلاء  قبل  من  الأمر  واقع 
الا�ستخبارات المركزية الأمريكية واعترف ب�صراحة ووقاحة با�ستخدام التعذيب بالماء)2)). 
كما �أن الرئي�س بو�ش �أعلن على ر�ؤو�س الأ�شهاد �أن وكالة الا�ستخبارات المركزية ا�ستخدمت 

مجموعة بديلة من الإجراءات لا�ستخلا�ص المعلومات من الأ�سرى)2)).

رسالة من قيادة الولايات المتحدة

تعد منظومة حقوق الإن�سان �إحدى �أكبر �ضحايا الحرب العالمية �ضد الإرهاب، 
بيد �أن قمة ال�سقوط في �أتون التناق�ض ال�صارخ مع حقوق الإن�سان بالن�سبة للولايات المتحدة 
التي تقوم وتقعد مدعية حمايتها �إنما تمثل في الت�آكل الذي طال �سلطتها الأخلاقية ونال 
من دورها القيادي بين الأمم؛ ذلك �أنه ومن خلال الممار�سات الع�سكرية والأحادية الجانب 
من قبل الولايات المتحدة تحت ذريعة الحرب العالمية على الإرهاب وجهت الولايات المتحدة 
�إلى الدول الأخرى ر�سالة وا�ضحة مفادها �أن القوة العظمى مع ا�ستعدادها لإنفاذ قوانين 
جمعية متعددة الجوانب للدول الأخرى فهي �أكثر من راغبة في رف�ضها جملة وتف�صيلا متى 

ر�أت �ضرورة ذلك.

 وهكذا يت�ضح �أن الولايات المتحدة ا�ستغلت الحرب العالمية على الإرهاب لتو�صيل 
ر�سالة كانت موجهة �إلى الدول �أكثر من كونها موجهة �إلى المنظمات الإرهابية وهي ر�سالة 
�أثبتت �أن الولايات المتحدة ب�صفتها القوة العظمى الوحيدة راغبة وقادرة في �آن معاً على 
ممار�سة القهر والق�سر والإكراه عندما ترى ذلك منا�سباً. لقد انطوت الأعمال والأفاعيل 
التي �أتت على �شاكلة التدخل الع�سكري غير الم�صرح به في العراق على �إفادة الدول الأخرى 
في النظام الدولي �أن القوة العظمى قد تتحول من موقع القيادة الحميدة �إلى �سلوك يت�سم 
بمزيد من العدوانية التي لا ي�سبقها �سلوك ا�ستفزازي وينزع نحو الأحادية والتفرد بالقرار 

.)Scott Shane( 2)) ا�ستف�سار وزارة العدل ب��شأن التركيز على التعذيب بالماء’، ذي نيويورك تايمز، 23 فبراير 2008م(

)2)) جورج دبليو بو�ش الرئي�س يناق�ش ت�شكيل لجان ع�سكرية لمحاكمة المتهمين الم�شتبه في �ضلوعهم في �أعمال �إرهابية، ت�صريح �صحفي من 
البيت الأبي�ض 6 �سبتمبر 2006، �ص 3.
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والانفراد بحرية الت�صرف من جانب واحد لأجل حماية م�صالحها الخا�صة عندما يقت�ضي 
الأمر ذلك ومتى ن��شأت ال�ضرورة لذلك.

الهجمات  و�شن  المتحدة  الأمم  بمنظمة  الا�ستخفاف  قبيل  من  الأعمال  �أما 
الا�ستباقية والت�صرفات الأحادية الجانب المنفلتة العيار، فقد �أف�ضت في مجملها �إلى وجود 
الحرب  �أن  الوا�ضح  من  ف�إن  الحال،  واقع  وفي  المتحدة.  الولايات  �ضد  �صريحة  معار�ضة 
ولأجل  �أحادية،  �أقل  تبدو  كي  العام 2006  �أعيدت �صياغتها في  قد  الإرهاب  العالمية على 
تح�سين �صورة �أمريكا حول العالم. وفي حقيقة الأمر، ف�إن الخطاب المعار�ض الذي �أعربت 
عنه مختلف الدول كان ينزع كل حال نحو �أن يكون مجرد عبارات منمقة وطنانة وتعابير 
جوفاء ورنانة. ومع هذا ف�إن الف�شل في تحقيق �أي �إجماع ينعقد حول �أهم الجوانب المتعلقة 
�إنما ي�شي ب�أن الالتزام ال�ضمني للدول بجوانب معينة من  بالحرب العالمية على الإرهاب 
المتحدة  الولايات  لا�ضطلاع  م�شروط  غير  تلقائياً  قبولًا  بال�ضرورة  يعني  يكن  لم  الحرب 
بالدور القيادي �أو �إقراراً غير قابل للاعترا�ض بزعامتها. وفي الواقع تبدو الولايات المتحدة 
فترة  خلال  رويداً  رويداً  القيادي  دورها  وتفقد  الزعامة  �سدة  عن  تدريجياً  تترجل  وهي 

ال�سنوات الع�شر الما�ضية. 

بالفعل  �أكدت  الإرهاب  على  العالمية  الحرب  �أن  من  الرغم  وعلى  ف�إنه  وهكذا 
التفوق الع�سكري للولايات المتحدة، فقد �أخفقت �أيما �إخفاق في الجمع بين القوة الأمريكية 
وقدرتها على ممار�سة القيادة والنفوذ والت�أثير على مجريات ال�سيا�سة الدولية. وربما كان 
�أو�ضح ما يكون في ما ي�سمى »حرب الأفكار« في �سياق الحرب العالمية على الإرهاب  هذا 
حيث د�أبت الولايات المتحدة على ال�سعي لا�ستخدام الأفكار ب�صورة منهجية للحفاظ على 

دورها القيادي وتعزيزه وتر�سيخه في النظام الدولي.

عن  للابتعاد  مدرو�ساً  جهداً  المتحدة  الولايات  بذلت  �أي�ضاً،  ال�سياق  هذا  في 
والعربية من  الإ�سلامية  الثقافة  الربط بين  مفردات خطاب »�صراع الح�ضارات«، وعدم 
جهة والإرهاب العابر للدول من جهة �أخرى – بيد �أنه ولما كانت جميع برامج الدبلوما�سية 
ال�شعبية الجديدة بالولايات المتحدة قد تم ت�صميمها وتنفيذها خ�صي�صاً للتجاوب مع �آراء 
ت�أثير  ذات  تكون  بحيث  الآراء  لتلك  والا�ستجابة  المتحدة  الولايات  والعرب تجاه  الم�سلمين 
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�إلى  الم�صادفة ودونما ق�صد  �سبيل  بالفعل على  �أف�ضى  ف�إن خطاب الحكومة قد  محمود، 
الترويج لأ�سئلة حيال مختلف الهويات الدينية والعلمانية والحدود في ال�سيا�سة الدولية. 

 )2004( الإرهاب  ومنع  الا�ستخبارات  �إ�صلاح  نظام  �سعى  المثال،  �سبيل  فعلى 
�إلى تو�سيع نطاق المثل والقيم العليا ون�شرها في �أو�ساط العامة وو�سط عموم الأفراد عن 
ال�ضوء على وجود  لإلقاء  الم�شتركة محاولة  القيم  وقد مثلت مبادرة  الدبلوما�سية؛  طريق 
للتبادل في  مثل وقيم م�شتركة بين العرب والولايات المتحدة؛ كما تم تد�شين حملة عالمية 
مجال التربية والتعليم لنا�شئة الم�سلمين و�شبيبتهم في �إطار ما �أطلق عليه م�سمى »ال�شراكة 
للتعلم« كما تم افتتاح العديد من محطات الإذاعة والتلفزيون في محاولة �صفيقة لتجاوز 
»المفارز ومعايير التمحي�ص والفرز وفق الأ�س�س العلمية والعملية و�آليات فلترة الأفكار لدى 
ال�شعوب  و�سط  الجماهيري  والات�صال  الإعلام  �أمر  على  والقائمين  والنخبة  الر�أي  قادة 
ال�شباب العربي لأجل  �إلى  الإ�سلامية«)2))، والقفز عليها وعليهم جميعاً للو�صول مبا�شرة 

»�إطلاعهم على حقيقة �أمريكا وما تمثله وما تنافح لأجله«)2)). 

تم  2002م،  عام  �صدر  والذي  للحرية،  للترويج  المتحدة  الولايات  نظام  ففي 
تهدف  التي  ال�شعبية  للدبلوما�سية  وعملية  �إ�ستراتيجية  لخطة  اللازمة  الموارد  تخ�صي�ص 
للهوية  جديدة  عنا�صر  ف�إن  هذا  وعلى  الأو�سط«)3))  ال�شرق  على  المكثف  »التركيز  �إلى 
العمليات  �أن  الدول  لإدراك  نتيجةً  لي�س  الدول  بين  ما  مجتمع  �ضمن  تدريجيا  دمجها  تم 
المرتبطة بالهوية العربية والإ�سلامية �أ�صبح ت�أثيرها على ال�سيا�سة الدولية يزداد يوما بعد 
خ�صي�صاً  ت�صميمها  تم  التي  لل�سيا�سات  الا�ستتباعي  بالتطبيق  �أي�ضاً  و�إنما  فح�سب،  يوم 

للا�ستجابة لذات العمليات �آنفة الذكر.

لقد �أعربت الحكومة الأمريكية �صراحةً عن ت�سويغها للدبلوما�سية ال�شعبية ك�أداة 

)2)) حرب الدعاية �ضد الإرهاب: تحليل لحملة الدبلوما�سية ال�شعبية »للقيم الم�شتركة« والتي �أطلقتها الولايات المتحدة عقب الحادي ع�شر 
من �سبتمبر 2001 مجلة �أخلاقيات الات�صال الجماهيري )Journal of Mass Media Ethics 20)4((، 20 )4( �ص 257 

.))2009(  Patrick Lee Plaisance[
الوطني  للأمن  الم�شاكل  تعتريها  �أداة   :)Pseudo-Education( تعليمي  �شبه  كن�شاط  الأمريكية  ال�شعبية  الدبلوما�سية   ((2(

.))2004(Wayne Nelles( 67 ص� ))41)1 ,International Politics( ،والإرهاب الم�ضاد، ال�سيا�سة الدولية

)3)) الم�صدر ال�سابق �ص 78.
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يتم ت�سخيرها لن�شر وتر�سيخ القيم الأمريكية وتعزيز الدور القيادي للولايات المتحدة على 
نطاق المعمورة. ولعل في هذا الاهتمام المتنامي، وذاك التركيز المتزايد على الدبلوما�سية 
ال�شعبية ما ي�شي ب�أن ال�سيا�سة الأمريكية الخارجية كانت ت�ستخدم لمحاولة الحفاظ على 

ال�صورة العامة للقوة العظمى ولمركزها القيادي على حد �سواء. 

�إن جميع مبادرات الدبلوما�سية ال�شعبية، تجاه ال�شعوب العربية والإ�سلامية، في 
حقبة ما بعد الحادي ع�شر من �سبتمبر قد تم ت�صميمها خ�صي�صاً لفر�ض القيم الأمريكية 
– كما تراها الولايات المتحدة – لا للترويج للحوار. وت�شير الوثائق الر�سمية �أي�ضاً �إلى �أن 
التركيز الجديد على الدبلوما�سية ال�شعبية جاء ا�ستجابة لمعطيات ونتائج ا�ستطلاع الر�أي 
العام الذي �أجراه مركز »بيو« للبحوث حيث �أ�سفرت نتائج ذلك الا�ستطلاع عن وجود رف�ض 

�شديد للقيادة والقيم الأمريكية من قبل المجتمع الدولي.

عطفاً على �أن كيفية تف�سير ر�سالة ما تكت�سب �أهمية الر�سالة نف�سها، ف�إن هذا 
�أنه ينطوي  �إذ  لأبعد الحدود؛  الأمريكية كان مهماً  والقيم  للقيادة  النطاق  وا�سع  الرف�ض 
الحرب  �إطار  في  ال�شعبية  الدبلوما�سية  برامج  �أن  �إلى  والبرهان  بالدليل  الإ�شارة  على 
العالمية على الإرهاب ربطت هذا الرف�ض بالعجز عن �إقناع الم�ستهدفين بالر�سالة الموجهة 
�إليهم وعن ا�ستمالتهم �إليها وجمعت بين ذلك الرف�ض والعجز. والأنكى من ذلك �أن تلك 
البرامج تم النظر �إليها على نطاق وا�سع من قبل العالم الإ�سلامي باعتبارها مح�ض دعاية 
موجهة ب�شكل �صريح نحو الترويج للقيم الغربية والأمريكية والمزيد من التر�سيخ للنموذج 
الإ�ستعماري الأمريكي. وفي الواقع، هنالك درجة معينة من الإجماع والترا�ضي والتوافق 
الدبلوما�سية  برامج  �أن  على  الأمريكية  الخارجية  بوزارة  والم�سئولين  الخبراء  �أو�ساط  في 
ال�شعبية الأمريكية التي تم تبنيها بعد الحادي ع�شر من �سبتمبر كانت بمثابة كارثة مكتملة 
اعتبارا من  تبنيها  التي تم  الرئي�سية  ال�شعبية  الدبلوما�سية  مبادرات  و�إن جميع  الأركان. 

العام 2002 قد تلا�شت وتوارت عن الوجود كلياً �أو جزئياً بحلول العام 2005.

الذي  المفهوم  تغذية  في  �أ�سهمت  قد  الإرهاب  على  العالمية  الحرب  ف�إن  هكذا 
مفاده �أن الولايات المتحدة �إنما كانت ت�سعى �إلى التلاعب بالعالمين العربي والإ�سلامي؛ كما 
�أ�سهمت في تعميق الفجوة وتو�سيع الهوة وتكري�س المزيد من الإنق�سام بين الغرب من جهة 
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والعالمين العربي والإ�سلامي من جهة �أخرى. وقد �أف�ضت تلك الممار�سات �إلى تر�سيخ مفهوم 
ب�أن القيم الإ�سلامية / العربية لي�ست هدفاً للإق�صاء والمباعدة عن القيم الغربية فح�سب 
ا�ستجابة  كانت  لذلك  ونتيجة  معها.  التناغم  الان�سجام  عدم  احتمال  تحمل  �أي�ضاً  و�إنما 
العرب والم�سلمين الم�ستهدفين هي المزيد من التر�سيخ والت�أ�صيل لقيمهم الخا�صة بهم مع 
نبذ القيم الغربية في �آن معاً باتخاذ ذلك �سبيلًا لإعادة ت�أكيد خ�صو�صيتهم وهويتهم غير 

الغربية.

لقد �أثارت العديد من الأعمال الأمريكية في �إطار الحرب العالمية على الإرهاب 
بو�ش  �إدارة  عهد  في  للعالم  قائد  كزعيم  دورها  حول  والت�سا�ؤلات  الاعترا�ضات  من  جملة 
�أن خطاب الحرب العالمية على  �أوباما؟ على الرغم من  �أي �شيء في عهد  ولكن هل تغير 
تغير  �أي  ت�شهد  لم  الأو�ضاع  ف�إن  �أوباما،  �إدارة  قبل  من  بقوة  ورف�ضه  تفنيده  تم  الإرهاب 
�أن الحكومة  البتة في  مراء  ولا  العملي.  الواقع  �صعيد  على  النا�س هذا  يوم  ملحوظ حتى 
الحالية تجد نف�سها مكتوفة اليدين بفعل التغييرات التي �أجرتها الإدارة ال�سابقة  في �سياق 
حثيث جهودها للدفاع عن الأمن الوطني للولايات المتحدة من جهة مع ال�سعي �إلى الترويج 
للمزيد من ال�شفافية والاحترام لحقوق الإن�سان من جهة �أخرى. وعلى الرغم من �سلامة 
مق�صد الإدارة الحالية جاءت النتيجة على هيئة خطة تجاه الإرهاب، وهي خطة يكتنفها 
ل�سيا�سة  موا�صلة  الواقع هي عبارة عن  �أر�ض  الممار�سة على  �أنها من حيث  كما  الغمو�ض 
�إدارة بو�ش حيال الحرب العالمية على الإرهاب وما �صاحبها من انتهاكات �صارخة لحقوق 

الإن�سان.

وعلى هذا ف�إن التوجيهات بعيدة المدى لل�سيا�سات الأمنية الدفاعية الفعلية للقوة 
العظمى الوحيدة تظل ملتب�سة يكتنفها الغمو�ض. لذا وعلى الرغم من �أن هنالك تحولا في 
الخطاب البلاغي والعر�ض الخطابي للحرب العالمية �ضد الإرهاب في عهد �إدارة �أوباما، 
ف�إن هنالك �إ�شارة وا�ضحة للا�ستمرار وعدم الإ�ستمرار على حد �سواء في محتوى الخطاب. 
�ضد  »الحرب  م�صطلح  وخطاباتها  ح�ساباتها  من  المتحدة  الولايات  �أ�سقطت  جهة،  فمن 
الإرهاب«، وتزعم �أنها لم تعد في حالة حرب. ومن جهة �أخرى ف�إن جون برينان م�ست�شار 
�أوباما الرئي�سي في مكافحة الإرهاب ي�ؤكد �أي�ضاً �أن الولايات المتحدة لا تزال في حرب مع 
القاعدة ومع »حلفائها المتطرفين الذين يتبنون العنف وي�سعون �إلى موا�صلة تنفيذ الأجندة 
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القبلية  المناطق  في  طيار  بدون  الطائرات  ا�ستخدام  �أما  القاعدة«)3)).  لتنظيم  المميتة 
الحدودية في باك�ستان، فهو مثال �صارخ �آخر لكيفية ا�ستمرار الحرب العالمية �ضد الإرهاب 
في التناق�ض مع القيم التي يزعم الغرب الحفاظ عليها. فقد ظل �أوباما ي�صدر موافقته 
على تنفيذ عملية اغتيال واحدة على الأقل كل �أربعة �أيام با�ستخدام الغارات التي ت�شنها 

الطائرات بدون طيار، حيث د�أب على ذلك منذ توليه مقاليد الحكم)3)).

على الرغم من �أنه ي�صعب جداً �أن يتم على وجه الدقة وال�ضبط تحديد عدد 
في  طيار  بدون  الطائرات  ت�شنها  التي  الغارات  في  بالفعل  حتفهم  لقوا  الذين  المدنيين 
الأبرياء  المدنيين  من  �ضحية   50 حوالى  وجود  �إلى  ت�شير  التقديرات  بع�ض  ف�إن  المنطقة؛ 
مقابل كل �إرهابي من القاعدة �أو �أحد فروعها ممن يقتلون في غارة ت�شنها طائرات بدون 
بع�ض  و�أن  اعترا�ض،  محل  وتكون  الأرقام،  هذه  �إلى  ال�شك  يتطرق  �أن  ويمكن  طيار)3)). 
الدرا�سات ت�شير �إلى عدد �أقل بكثير، فهي ما فتئت تمثل حالة كا�شفة. فعلى �سبيل المثال 
وعطفاً على �أن خم�سة ع�شر محاولة تمت لقتل بيت الله مح�سود، وهو زعيم من طالبان 
كان يتخذ من باك�ستان مقراً له، وحتى عند الا�ستناد على معدلات الموت في �أو�ساط المدنيين 
وفقاً للتقديرات الأكثر تحفظاً، ف�إن المرء لا ي�سعه �إلا �أن يتخيل مئات الأبرياء الذين دفعوا 

حياتهم ثمناً جراء هذه ال�سيا�سة الرعناء. 

عدد  من  الحد  تجاه  الأمريكي  الالتزام  وتيرة  ارتفاع  من  الرغم  على  �أنه  بيد 
الم�صاحبة  بالأ�ضرار  يتعلق  فيما  الاعتذاري  خطابها  من  الرغم  وعلى  المدنيين  ال�ضحايا 
هذه  بالبنان في  �إليه  ي�شار  �أو  للعيان  وا�ضح  تغيير  �أي  يطر�أ  ف�إنه لم  تقدم،  عما  الناجمة 
ال�سيا�سة، �أو من المتوقع في واقع الأمر، �أن يحدث في الم�ستقبل القريب كما ي�شير �إلى ذلك 
بكل و�ضوح مقتل كل من �إليا�س الك�شميري و�أنور العولقي في الآونة الأخيرة. وفي واقع الحال، 
ف�إن القتل المتعمد لمفكر القاعدة والمواطن الأمريكي �أنور العولقي يزيد من التناق�ضات التي 

)3)) رف�ض م�صطلحات »الجهاديين« و »الحرب �ضد الإرهاب« ي�سحب النيران: »جدل و�سجال«، الأمن الوطني اليوم، 5 �أغ�سط�س 2009 
.)Anthony Kimery( 1 ص�

)3)) عام واحد من الواحد: لقد �أنجز �أكثر مما يدعي منتقدوه، ولكن القادم �أحلى، ذي �إكونوم�ست، 31 �أكتوبر – 6 نوفمبر 2009، �ص 
.)Lexington( 68 ب

)3)) الموت من الف�ضاء: نظرة عامة لحملة الغارات التي ت�شنها طائرات بدون طيار في باك�ستان، وكالة الا�ستخبارات المركزية – الجزء 
.))2009( Brian G. Williams( 12-10 7)30()، �ص Terrorism Monitor[ الثاني’، تيروريزم ميرور
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تحملها الحرب العالمية على الإرهاب في طياتها.

الحكومة  قبل  من  ذلك  على  والموافقة  العولقي،  اغتيال  اعتماد  ��شأن  من  �إن   
الأمريكية، �إلقاء ال�ضوء على رغبة الولايات المتحدة في ا�ستخدام و�سيلة القتل المعتمد من 
قبل الحكومة بدون محاكمة ق�ضائية �أو �إجراءات قانونية م�سبقة �ضد مواطنيها الأمريكيين 
يدعي  التي  القيم  تلك  الغربية،  القيم  ت�آكل  في  ف�أكثر  �أكثر  ي�سهم  الذي  الأمر  �أنف�سهم 
على  قدرته  حول  ال�شكوك  يعزز  بدوره  وهذا  لها.  الترويج  ويزعم  عليها  الحفاظ  الغرب 
القيادة والزعامة ويقو�ض �أركان ما �أ�سماه »حرب الأفكار« التي يخو�ض غمارها بل ين�سف 
م�سوغاتها من �أ�سا�سها ويعزز من تكري�س الانق�سام بين الغرب من جهة والعرب / الم�سلمين 

من جهة في �إطار النظام العالمي.

دحر القاعدة!

لعل مما ي�ؤ�سى له وي�ؤ�سف عليه �أن الولايات المتحدة، على الرغم من م�سئوليتها 
عن �أ�سو�أ انتهاكات حقوق الإن�سان في العقد الما�ضي من الزمان، وعلى الرغم من معاناتها 
مما ترتب على ما تقدم من ت�آكل في موقفها في زعامة المجتمع الدولي وخ�صم من ر�صيدها 
القيادي، لم تتمكن من تحقيق هدفها الإ�سترتيجي المركزي المتمثل في دحر القاعدة و�إلحاق 
الهزيمة بها. لا �شك �أن الحرب العالمية على الإرهاب حققت درجة من النجاح في الحرب 
�ضد التنظيم. ففي غ�ضون عام واحد، قتلت الولايات المتحدة عدداً من قادة القاعدة بمن 
�أي�ضاً عطية عبد الرحمن وعبد الغني و�أبوزيد  فيهم لي�س ال�شيخ بن لادن فح�سب، و�إنما 
العراقي و�إليا�س الك�شميري والعولقي؛ كما �أن الأو�ضاع في العراق �شهدت تح�سناً منذ عام 
2006م على الرغم من �أن الهجمات الإرهابية في المنطقة ما فتئت ت�شكل م�شكلة خطيرة 

تق�ض الم�ضاجع وت�ؤرق الأجفان. 

لا مراء في �أن معظم الحدود بين الدول و�أنظمة النقل �أ�صبحت �أكثر �أمناً و�أماناً 
التن�سيق بين  المزيد من  �أن هنالك  الم�ؤكد  المتحدة من  الولايات  �أي وقت م�ضى. ففي  من 
مختلف الوكالات مثل �إدارات ال�شرطة ومطافئ الحريق �أو بين مكتب التحقيقات الاتحادي 
ووكالة الا�ستخبارات المركزية. وهو �صار تن�سيقا �أف�ضل مما كان عليه قبل ع�شر �سنوات. 
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من  العديد  على  القب�ض  �إلقاء  تم  كما  الإرهابية  الم�ؤامرات  من  العديد  �إجها�ض  تم  وقد 
الإرهابيين ولقي عدد منهم حتفه.

�أن ع�شر  – ذلك  �أمر ف�إن موت بن لادن لا يعني موت القاعدة  مهما يكن من 
�سنوات وعدة مليارات من الدولارات في الولايات المتحدة وحلفائها لا تزال محتجزة جراء 
الخطر المحدق الماحق والتهديد الماثل الذي تمثله القاعدة والذي لا يزال حا�ضراً. �إن بطاقة 
تقدم  �سبتمبر  من  ع�شر  الحادي  لجنة  تو�صيات  حالة  العا�شرة:  ال�سنوية  الذكرى  تقرير 
تقييماً مثيرا للانتباه عن نجاح الولايات المتحدة في الحرب �ضد الإرهاب العابر للدول. 
وحتى  خطيرة  �أمنية  مهددات  يواجه  الأمريكي  الطيران  يزال  ما  المذكور،  للتقرير  وفقاً 
ي�شوبه  نظام  وهو  المتفجرات  للك�شف عن  نظام معيب  الدولة  لدى  يوجد  الوقت الحا�ضر 
الق�صور ويعتريه النق�ص »جاعلًا الولايات المتحدة لي�ست �آمنةً كما يمكنها �أن تكون �أو كما 
ينبغي«)3)). ف�ضلا عما تقدم، يورد الم�ستند توجهات مثيرة للقلق مثل »الازدياد الم�ضطرد في 
تجنيد المواطنين الأمريكيين والمقيمين بين ظهرانيهم في التنظيمات الإرهابية«، والتهديد 
المتزايد في الإرهاب الالكتروني / الإرهاب الذي يتخذ من الانترنت و�سيلة له والأهم من 

ذلك كله الا�ستمرارية المتوا�صلة بلا انقطاع في فكر القاعدة.

المتحدة  الولايات  على  تقت�صر  لا  القاتمة  ال�صورة  تلك  �أن  تقدم  مما  والأ�سو�أ 
بمفردها، ولا تخت�ص بها وحدها. يظل تنظيم القاعدة يمثل تهديداً لي�س للولايات المتحدة 
فح�سب، و�إنما �أي�ضاً لحلفائها كما يت�ضح من واقع تقرير الأو�ضاع والتوجهات للإرهاب في 
�أنه »بعد ع�شر �سنوات  دول الاتحاد الأوروبي وهو التقرير الذي �صدر م�ؤخراً ويعلن كيف 
خطيراً  تهديداً  يمثل  الإرهاب  يزال  ما   ،2001 �سبتمبر  من  ع�شر  الحادي  هجمات  من 
لدول الاتحاد الأوروبي ومواطنيها«)3)). ووفقاً لإدارة �شرطة الاتحاد الأوروبي )يوروبول(، 
عانت ت�سع دول في �أوروبا من الهجمات الإرهابية في العام 2010 وحده وذلك بما مقداره 
249 حالة �إرهابية في �أوروبا، في حين �أن عدد الأفراد الذين �ألقي القب�ض عليهم للإعداد 

)3)) لجنة الحادي ع�شر من �سبتمبر )2005( »التقرير النهائي حول تو�صيات لجنة الحادي ع�شر من �سبتمبر«، وا�شنطن: اللجنة الوطنية 
حول الأعمال الإرهابية �ضد الولايات المتحدة، �ص 3 و7.

)3)) �شرطة الاتحاد الأوروبي )يوروبول( 2001، تقرير الأو�ضاع والتوجهات فيما يتعلق بالإرهاب’، لاهاي، مكتب ال�شرطة الأوروبية، �ص 
.4
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لهجمات �إرهابية ارتفع �إلى ما �إجماليه 611 فرداً. 

كذلك، ف�إن الجهاديين العائدين من مناطق ال�صراعات يظلون يمثلون خطراً 
محتملًا يهدد �أوروبا وفقا لما ورد في الم�ستند؛ ذلك �أن المزيد من مواطني الاتحاد الأوروبي 
انخرطوا في الإرهاب والأن�شطة ذات العلاقة به، وقد يزيد عددهم في الوقت الحالي عن 
عددهم في �أي وقت م�ضى. كما �أن الارتباطات بين الإرهابيين و�أن�شطة الجريمة المنظمة 
�أ�صبحت في تزايد وكذا التعاون الدولي بين الإرهابيين والمجموعات المتطرفة؛ ناهيك عن 
�أنه هنالك ازديادا وا�ضحا في التطور والحرفية العالية فيما يتعلق با�ستخدام الانترنت في 

الأن�شطة ذات العلاقة بالإرهاب.

في غ�ضون ذلك لا زالت القاعدة والمجموعات الإرهابية الأخرى �صامدة كما �أن 
الغيمة ال�سديمية للقاعدة توا�صل انت�شارها وتو�سعها وتو�سيع نطاق نفوذها العملي وت�سعى 
با�ستمرار �إلى تغيير جلدها لمجابهة الحرب التي تقودها الولايات المتحدة �ضد الإرهاب. 
ففي الآونة الأخيرة حققت القاعدة وفروعها ح�ضوراً قوياً لي�س في �شبه الجزيرة العربية 

فح�سب و�إنما �أي�ضاً في �شمال �أفريقيا و�شرقها وجنوب �آ�سيا و�شمالي القوقاز.

فقط  لي�س  تهديداً  القاعدة تمثل  تظل  ال�ساحل،  ومنطقة  �أفريقيا  �شمال  ففي   
للجزائر وموريتانيا، و�إنما �أي�ضاً وب�صورة متزايدة لكل من فرن�سا و�إ�سبانيا. وفقاً ل�شرطة 
الذين يقعون تحت  الغربيين  الأوروبي )يوروبول(، هنالك زيادة مخيفة في عدد  الاتحاد 
الأ�سر في يدي المجموعات الإرهابية ذات العلاقة بالقاعدة في الدول الأفريقية مثل مالي 
تهديداً  تمثل  »ال�شباب«  مجموعة  مثل  مجموعات  �أ�صبحت  فقد  والنيجر)3)).  وموريتانيا 
يزداد يوماً بعد يوم مع التطور الذي ت�شهده كفاءتها الت�شغيلية وقدرتها على �شن الهجمات 
�أفريقيا بما في ذلك خليج عدن الإ�ستراتيجي.  خارج ال�صومال والدول الأخرى في �شرق 
وفي �شبه جزيرة العرب وعلى الرغم من �أن المملكة العربية ظلت تعمل على قمع القاعدة ، 
ف�إن تلك المجموعة الإرهابية ظلت تغير مواقعها وتبدل مقار انطلاق ن�شاطها متخذة من 

اليمن مقرا لها.

)3)) الم�صدر ال�سابق �ص 6.
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تراوحت في �أفغان�ستان تكلفة ال�صراع بين 14 �ألف و18 �ألف �ضحية من المدنيين 
الأبرياء  في فترة ال�سنوات الخم�س المن�صرمة وحدها وفقا لبع�ض التقديرات. وفي القوات 
�أفغان�ستان  ت�شهد  �أي�ضاً  هالكاً.  يزيد على 2750 جندياً  ما  الموتي  بلغت ح�صيلة  الدولية، 
ازدياداً م�ضطرداً في عدد المتطوعين الأجانب الذين يحاربون في �صف القاعدة وطالبان. 
�أ�صبحت متطورة  فقد  المنطقة،  الم�ستخدمة في  اليدوية  النا�سفة  والعبوات  المتفجرات  �أما 
�إلى حد بعيد من حيث الت�صميم والا�ستخدام وذلك على نحو يفوق ما كانت عليه قبل ع�شر 
�أ�ساليب  الحالي  الوقت  في  »الإرهابيون«،  والمقاتلون  طالبان  مجاهدو  وي�ستخدم  �سنوات. 
حرب الع�صابات المتطورة ولديهم مجموعة من المقاتلين المتدربين جيداً على هذا النوع من 
الحرب)3)). لقد تمكنت طالبان �أي�ضاً من تطوير �أ�ساليبها في ا�ستخدام القنابل التفجيرية. 

تت�صف البيئة في �أفغان�ستان بالفو�ضى ال�سيا�سية الناجمة عن فقدان الحكومة 
المت�صاعد؛  الداخلي  والتطرف  العرقي  الا�ستقرار  وعدم  الاقت�صادي  والانهيار  المركزية، 
فزادت �ضغثا على �إبالة بوجود العمل الع�سكري والوجود الأجنبي للولايات المتحدة وحلف 
�إن  باك�ستان.  �إلى  الأطل�سي )ناتو( مما دفع بحالة الا�ستقرار ونقلها عبر الحدود  �شمال 
ظهور مجموعات من قبيل جماعة طالبان البنجاب وحركة طالبان الباك�ستان وغيرها جاء 
نتاجاً مبا�شراً كرد فعل لل�شعب المحلي �ضد الأعمال الع�سكرية الأمريكية في المنطقة. وقد 

�أثبتت مجموعات مثل مجموعة طيبة وطالبان الباك�ستان �أنها ذات ح�ضور عالمي.

خلا�صة القول، في هذا ال�صدد، �أن الولايات المتحدة، بالت�أكيد، حطمت الجزء 
المركزي لتنظيم القاعدة من خلال القتل �أو الأ�سر لبع�ض قادتها المهمين، بيد �أنها ف�شلت 
الفعلي  الو�صول  بالكامل، من حيث  الإرهابية ولجمها  التهديدات  ف�شلا ذريعاً في تطويق 
لبع�ض فروع القاعدة المحددة ومن حيث الحد من ا�ستمرارية التنظيم وات�ساع نطاق ال�سمة 
المجموعات  ف�إن  نف�سه  الوقت  وفي  القاعدة.  فكر  يحملها  التي  المميزة  الب�صمة  �أو  المعينة 
و�صولها  نطاق  �أن  عن  ف�ضلًا  القيادي)3))،  والجهاز  التركيب  ناحية  من  تتغير  الإرهابية 
�إلى المزيد من بقاع العالم وقل مثل ذلك في ما يتعلق ب�سقف  �أكثر ات�ساعا لي�صل  ي�صبح 

طموحاتها وتطلعاتها.

)3)) �أنظر �سيد �شاهزاد )2011( داخل القاعدة وطالبان: ما وراء بن لادن والحادي ع�شر من �سبتمبر، لندن: مطبعة بلوتو.

)3)) �شرطة الاتحاد الأوروبي )يوروبول( 2001، تقرير الأو�ضاع والتوجهات فيما يتعلق بالإرهاب، لاهاي، مكتب ال�شرطة الأوروبية، �ص 6.
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الفردية  الإرهابية  الخلايا  �أو  الفرادى  الإرهابيين  من  متزايد  عدد  هنالك   
ارتباطها )�أو عدم  الرغم من �ضعف  تلك الخلايا ذات من��شأ محلي، وعلى  والعديد من 
وهذا  بقوة.  فكرها  القاعدة  ت�شارك  ف�إنها  فروعها  �أو  القاعدة  بتنظيم  بالمرة(  ارتباطها 
التوجه من ��شأنه �أن يتفاقم �أكثر ف�أكثر وي�ستفحل �أمره مع ازدياد التوتر والاحتقان ال�سيا�سي 
والاجتماعي جراء الركود والك�ساد الاقت�صادي مما ي�ؤدي بدوره �إلى تهيئة �أحوال وظروف 
مثالية لازدياد عدد الأفراد الذين تحدوهم الرغبة في اللجوء �إلى الإرهاب واتخاذه ملاذاً. 
وربما كان هذا هو ال�سبب في عدم قدرة الحرب العالمية �ضد الإرهاب على مواجهة الفكر 

الإرهابي الذي يحمل �سمة تنظيم القاعدة.

لعل �أحد الآثار الرئي�سية للممار�سات المتعلقة بالحرب العالمية �ضد الإرهاب �إنما 
يتمثل في �أن تلك الممار�سات جاءت �صادمة وم�صادمة لذات القيم التي يدعي الغرب �أن 
الإرهاب  �ضد  العالمية  �شعار الحرب  الإن�سان تحت  انتهاك حقوق  ففي  ويحميها.  يحملها 
وتحت ذريعة الدفاع عن الممار�سات المناه�ضة للتحرر  �أ�سهمت الولايات المتحدة في ت�آكل 

العديد من القيم التي كانت ذات يوم من الم�سلّمات لدى المجتمع الدولي. 

في الوقت نف�سه ف�إن مكانة الولايات المتحدة قد ت�أثرت �أيما ت�أثر جراء اللجوء 
�إلى الخيار الع�سكري، والت�صرف الأحادي / من جانب واحد والا�ستخفاف ال�صارخ بحقوق 
هائل من الحنق  قدر  توليد  �إلى  بدوره  �أدى  القيادي مما  ودورها  موقفها  وكذا  الإن�سان، 
والغ�ضب والا�ستياء في العالم الإ�سلامي. كما �أن موقف الرئي�س �أوباما الأخير فيما يتعلق 
بالطلب الذي تقدم به الفل�سطينيون في الأمم المتحدة لا�ست�صدار الاعتراف بدولتهم قد 
�أدى �إلى تعزيز الر�أي �أكثر ف�أكثر في ال�شرق الأو�سط والدول النامية ب�أن ما تقوله الولايات 

المتحدة يتعار�ض �إلى حد بعيد مع ما تفعله.

لكي نكون مت�أكدين ف�إن محاربة الإرهاب تعد �ضرورة لا مندوحة عنها. �إلا �أننا 
وبعد ع�شر �سنوات من الحادي ع�شر من �سبتمبر يجب علينا ال�شروع في �س�ؤال �أنف�سنا عن 
وزن الحرب العالمية �ضد الإرهاب. هل حقاً ا�ستفادت الولايات المتحدة، والمجتمع الدولي في 
واقع الأمر، من هذه الحرب؟ ما الذي ينبغي لنا تغييره من الآن ف�صاعداً؟ يجب �أن يكون 
موت بن لادن بمثابة علامة فارقة وفا�صلة لفترة من التفكير والتروي عن تداعيات الحرب 
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العالمية على الإرهاب.

ما  القاعدة  �أن  �إلا  المتحدة،  للولايات  م�ؤزر  كانت�صار  موته  ت�صوير  تم   ربما   
تزال موجودة وفكرها ما يزال على ال�ساحة بعد موت بن لادن. كما �أن اختفاءه من �ساحة 
�ضد  العالمية  للحرب  ال�سلبي  الت�أثير  ذات  التداعيات  عن  رئي�سية  �أ�سئلة  يطرح  الأحداث 
الإرهاب – وهي تداعيات يف�ضي بع�ضها بالفعل �إلى تغذية العنف الذي يتبناه من ي�شاركون 

القاعدة فكرها و�أيديولجيتها.


